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ВЕРТИКАЛЬНОЕ РАСПРЕДЕЛЕНИЕ НАЗЕМНЫХ МОЛЛЮСКОВ 
УКРАИНСКИХ КАРПАТ 


Вертикальная поясность наземной малакофауны более или менее совпадает с вер- 
тикальной зональностью растительности. В Карпатах выделяют (Шеляг-Сосонко, Ан- 
дриенко, 1985) следующие растительные пояса: предгорный пояс (450—550 м) с леса- 
ми из дуба обыкновенного и (местами) скального; нижний лесной пояс (до 1200—1300 м) 
с лесами из бука, пихты (в Закарпатье даже с чистыми бучинами) и выше ели; верхний 
лесной пояс (до 1500—1600 м) с еловыми лесами; субальпийский пояс (до 1800 м) с 
кустарниками ольхи зеленой, сосны горной и можжевельника сибирского; пояс альпий- 
ских лугов (выше 1800 м). В эту схему мы вложили собственные материалы, получен- 
ные на основании изучения наземной малакофауны Украинских Карпат и прилегающих 
территорий Закарпатья и Прикарпатья в 1982—1983 и 1985—1986 гг. (табл. 1). Лите- 
ратурные данные по вертикальному распределению наземной малакофауны этого ре- 
гиона весьма неполны (ВакоҹѕКі, 1885). 


Лесной тип растительности является основным в Карпатах. Поэто- 
му подавляющее большинство моллюсков, населяющих коренные и ус- 
ловно коренные фитоценозы *, составляют обитатели лесов. Кальце- 


* Вторичные растительные формирования населяют синантропы и виды, распро- 


странившиеся из-за образования искусственных редколесий и безлесных площадей (Бай- 
дашников, 1985). 
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фильные скаложилы, обитающие исключительно на сухих безлесных 
участках известняковых утесов (РирШа ѕіеггі, Тгипсаіеіпа суйпапса, 
Огапагіа јгитепіит, Спопаппа аоепасеа, Ругатійиіа гиреѕігіѕ, Сіаиѕі- 
Ца аиђіа*), встречаются редко и отмечены лишь в некоторых пунктах 
нижнего и верхнего лесного пояса. В целом они не характерны для 
малакофауны Украинских Карпат и не проявляют определенной верти- 
кальной приуроченности. 

Растительность альпийских лугов за несколько столетий хозяйст- 
венной эксплуатации испытала значительные антропические перегрузки 
и почти лишена наземных моллюсков. 

Карпатскую лесную малакофауну составляют, главным образом, 
эндемики Карпат, среднеевропейские горные и европейские лесные мол- 
люски. С высотой роль эндемиков в малакокомплексах возрастает, и на- 
оборот, в предгорьях увеличивается участие некоторых европейских лес- 
ных моллюсков, палеарктических и голарктических видов, которые вы- 
ше в горах встречаются редко или отсутствуют совсем (табл. 1). 

Черты вертикальной поясности карпатской малакофауне придает 
широкий набор моллюсков с определенной вертикальной приуроченно- 
стью. Вместе с тем от предгорий до субальпийского пояса распростране- 
ны интерзональные виды и подвиды (табл. 1: № 21, 28, 30, 31, 41, 43, 
53, 66, 68, 77, 83), которые сглаживают черты вертикальной поясности. 
Однако они составляют незначительную часть малакофауны. Малако- 
комплексы предгорных лесов с примесью ясеня и ольхи клейкой, произ- 
растающих во влажных и плохо дренируемых понижениях, отличаются 
наличием следующих видов: № 3, 5, 9, 10, 35, 36, 37, 44, 52, 60, 69, 71, 
75, 78 (табл. 1), которые в горных лесах уже не обитают или проникают 
только во влажные фитоценозы горных долин. Эти же моллюски встре- 
чаются в равнинных лесах (равнинные виды). Малакокомплексы пред- 
горных лесов других типов (закарпатские скальнодубовые и прикарпат- 
ские буково-дубовые) имеют уже черты горнокарпатской фауны, но 
включают ряд видов, тяготеющих в вертикальном распространении к 
предгорьям (табл. 1: № 6, 14, 24, 26, 56, 73, а для Закарпатья также 
16, 32, 84). Их популяции нередко встречаются и выше — в лесах ниж- 
него лесного пояса. Вертикальная приуроченность отдельных видов, как 
и вообще вертикальная поясность карпатской малакофауны, не имеет 
четких границ (см. дальше), и некоторые моллюски, характерные для 
предгорий, местами проникают также в выше расположенные леса. Кро- 
ме того, вырубка лесов и высокие антропические нагрузки привели к 
исчезновению некоторых из этих моллюсков во многих местах предгор- 
ной зоны. Теперь они стали там редкими, и их разрозненные популяции 
чаще можно обнаружить в выше расположенных лесах, где меньше хо- 
зяйственная деятельность человека. 

Для нижнего лесного пояса не отмечено свойственных только ему 
видов. Здесь распространено множество моллюсков, общих с предгор- 
ной зоной (см. табл. 1). Многие из них повсеместно встречаются в ши- 
роколиственных и смешанных (елово-пихтово-буковых) лесах нижнего 
пояса, подымаясь до ельников. Однако часть этих общих с предгорьями 
моллюсков (табл. 1: № 7, 40, 55, 62, 76, 85) распространена только в по- 
лосе широколиственных лесов. Малакокомплексы смешанных лесов еще 
включают виды, общие с ельниками, которые можно назвать полувысо- 
когорными (табл. 1: № 15, 47, 54, 74, 81). К ним близки по своему 
вертикальному распространению бореальные виды (табл. 1: № 13, 39). 
Через леса нижнего пояса до ельников протягиваются в виде узких по- 
лос вдоль многочисленных горных рек и потоков фитоценозы горных 
долин — сероольшаники и заросли подбела судетского, которые населя- 
ют влаголюбивые малакокомплексы. Они образованы моллюсками с 


* СІаиѕіа аиђіа, в отличие от других видов этого малакокомплекса, иногда встре- 
чается в лесных условиях. 
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Таблица 1. Вертикальное распределение наземных моллюсков Карпат 


Леса северо-во- 
сточного макро- 
склона 


Леса юго-западного мак- 
росклона 


Виды и подвиды 


предгорья 
Закарпатья 

Нижний 

пояс 

Растительность суб- 
альпийского пояса 
предгорья 
Прикарпатья 


= 

в 
© 
эры 

сл 

© 

> 

[= 2 

© 

= 


1. Асісша рагсеііпеаіа 
2. А. роша 
3. Сагусмит тіпітит 
4. С. ігійепіаіит еіопдаіит 
5. СосйИсора Іиђгіса 
6. ЅрАугайіит 4ойоит 8 
7. Агвпа біеігі 
8. АсапИтша асшежа 
9. Уегиво ѕибѕігіаіа 
10. У. риѕ а 
И. У. тодеѕіа аіреѕігіѕ 
12. СоштеЦа ейепіша 
13. С. соштеЦа 5 
14. Мег@вега обѕсига 
15. Ела топіапа 
16. Спопагша Біе1гі 
17. * Ѕеггшіпа ѕеггиіаѓа 
18. СосШота огіћһоѕіота 
19. С. Іатіпаѓа 
20. Киіћепіса Шовгапа 
21. Масгораѕіга іитійа 
22. М. Іаѓеѕігіаіа Іаіеѕігіаіа 
23. Саи Ша сгисіаіа 
24. С. ритИа ритИа 
25. С. 4иыа 
26. Гасітіагіа ріісаѓа 
27. Рзеиаайтаа јаПах 
28. Р. а И5 
29. Уезна еща 
30. У. вшо 
31. У. ѓигрійа іигдійа 
32. У. іигрійа ргосега 
33. * У. ѓигаійа еіопдаіа ЕО 
34. ВшШвайса сапа 
35. Ѕиссіпеа риігіѕ 2 
36. ЅиссіпеПа оБопра ыы =. 
37. Охота еіерапѕ _ 
38. Рипсіит рустаеит 
39. * Віѕсиѕ гийегаіиѕ 
40. Р. регѕресііоиѕ 
41. Ағіоп ѕиђјиѕсиѕ 
42. А. ѕЙоаіісиѕ 
43. Еисопшіиѕ ѓиіоиѕ 
44. Мйгіпа рейисаа сЕ 
45. Ѕетітах зетШтах ем 5 
46. $. Кона 
47. Еисођгеѕіа піоаііѕ 
48. Уйгеа Фарвапа Фарвапа Ё Е = 
49. *У. ШФарвапа егјаоесі 
50. У. ігапѕѕуіоапіса В 
51. У. сгуѕіаШіпа а. ЕЕ НЕ 
52. Мезоойгеа Һаттотіѕ к р нь 
53. АевортеЦа рига ее ВЕРЕ 
54. А. пИеп5 д ое 
55. А. ерірейоѕіота јипсіа ИЕН МЕНЕЕ ед 
56. ОхусВИи$ в1абег ѕігіагіиѕ Е Че 
57. О. аергеѕѕиѕ а Е. 
58. О. огіепіа!іѕ 
59. Саграіћіса саіорћапа Е, 
60. Гопйо4е; піііаиѕ 52 
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Продолжение таблицы | 


Леса северо-во- 
сточного макро- 
склона 


Леса юго-западного мак- 
росклона 


Виды и подвиды 


предгорья 
Закарпатья 
Растительность суб- 
альпийского пояса 
НИЖНИЙ 

предгорья 
Прикарпатья 


НИЖНИЙ 
пояс 


пояс 


6 7 8 9 


№ 
Ра 
м 
м 
5 


61. Регосегаѕ годпае 

62. р. то!йаоісит 

63. П. оссійепіаіе 

64. Гейтапша тагріпаіа 
65. І. тасгоареаіа 

66. тах сіпегеопідег 

67. * Г. мел 

68. Вежа соегиіапѕ 

69. Вгадуфаепа гийсит 
70. * Рисшета ифопиг 5 Ей 
71. Тиса Вр арра 
72. * Т. оШоѕша О 5 
73. Т. мел = 

74. ЕдепиеЦа БакошзЕй 

75. РегјогаѓіеПа Бійепіаіа 

76. Р. ӣіБоіћгіоп 

77. Мопасћоійеѕ иста 

78. Рѕеийоігісћїа гиђісіпоѕа 

79. Ргоѕіепотрћаіа саграіћіса 

80. Еаиѕііпа [аиѕііпа 

81. Агіапіа агьиѕіогит 

82. А. аеіћіорѕ реігії 

83. І$оспотоѕіота іѕовпотоѕіота 
84. Ргођасіа бапайса 

85. Нейх ротаНа 


Всего видов и подвидов 30 57 58 51 28 20 
эндемиков 5 21 23 16 12 п 
среднеевропейских горных 210 8 8 4 2 
европейских лесных 12 19 20 20 7 4 

палеарктических и голоарктических 167765 3 
эвксинских 1 


Примечания. В табл. 1 и 2 даны следующие обозначения: 1 и 10 — леса из 
обыкновенного дуба; 2 — из скального дуба; 3 — буковые леса; 4 и 8 — елово-пихтово- 
буковые; 5 и 7 — еловые; 9 — пихтово-буковые; 6 — растительность субальпийского поя- 
са; звездочкой обозначены виды и подвиды с локальным распространением и указаны 
для тех типов леса, где они обнаружены; вопросительным знаком отмечено распростра- 
нение в Закарпатье видов, известных по литературным данным (Тгахег, 1894). 


различной вертикальной приуроченностью — отдельные субинтерзональ- 
ные (табл. 1: № 4) и интерзональные моллюски (№ 21, 28, 30, 38, 41, 
43), полувысокогорные, бореальные и некоторые равнинные виды (№ 5, 
9, 10, 36, 44). Ближе к предгорьям во влаголюбивых малакокомплексах 
выпадают бореальные и частично полувысокогорные виды (№ 13, 15, 
39, 54, 81), но появляется больше равнинных (№ 12, 35, 60, 71, 75). 

Малакокомплексы верхнего лесного пояса представлены рядом ха- 
рактерных видов (табл. 1: № 23, 46, 63, 79, 82). Нередко некоторые из 
них (№ 23, 46, 63) населяют также смешанные леса, образуя переход- 
ные малакокомплексы. 

Малакокомплексы субальпийского пояса представляют виды и под- 
виды, общие с ельниками. 

Степень сходства малакофауны разных типов леса продемонстриро- 
вана в табл. 2, из которой следует, что лесные малакокомплексы предго- 
рий и нижнего лесного пояса весьма близки между собой (значения 
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Таблица 2. Сходство малакофауны разных типов лесной растительности 


1 30 80 73 67 28 20 28 60 73 97 
2 55 57 81 72 46 35 45 67 75 88 
З 50 80 58 90 68 65 66 85 93 81 
4 49 68 84 51 86 80 83 96 94 78 
5 28 31 44 61 28 100 100 89 75 46 
6 16 18 33 45 83 20 100 85 70 40 
7 27 30 44 60 98 82 29 90 76 45 
8 43 65 82 91 61 46 87 54 91,74 
9 51 74 91 90 50 37 52 89 56 84 
10 64 85 79 71 29 20 29 70 80 61 


Примечания. Числа по диагонали обозначают количество видов и подвидов 
для каждого типа лесной растительности; в нижней от диагонали половине таблицы 
даны значения степени общности (%) малакокомплексов, в верхней — меры включе- 
ния, высчитанные соответственно по индексам Чекановского — СБеренсона и Шимкеви- 
ча—Симпсона (Песенко, 1982). 


степени общности и меры включения часто превышают 50 %) из-за 
включения в их состав множества общих моллюсков и сравнительно не- 
большого числа характерных видов с узкой вертикальной приурочен- 
ностью. Значительно больше своеобразие фауны выражено в верхнем 
лесном поясе, где заметно выше роль высокогорных эндемиков. Малако- 
комплексы субальпийской растительности представляют собой обеднен- 
ный вариант малакофауны ниже расположенных ельников. 

Вертикальная поясность нередко нарушается локальными климати- 
ческими проявлениями и особенностями рельефа. Так, вследствие гор- 
нодолинной циркуляции воздуха и температурных инверсий, малако- 
комплексы широколиственных лесов поднимаются по широким доли- 
нам. Напротив, полувысокогорные и бореальные виды опускаются даже 
в полосу широколиственных лесов, где обитают во влажных местах воз- 
ле ручьев и потоков, узких долин и межгорий. Вдали от равнины, куда 
теплые воздушные массы не проникают, в узких и глубоких долинах и 
котловинах, замкнутых со всех сторон горами, ельники и смешанные 
леса с высокогорными и полувысокогорными моллюсками опускаются 
ниже, чем в других местах Карпат. Некоторое нарушение зональности 
бывает связано также с экспозицией горных склонов: обычно на южных 
склонах теплее и суше, чем на северных. По целому ряду причин на 
северо-восточных макросклонах Карпат ельники и смешанные леса с их 
малакофауной имеют гораздо большую вертикальную ширину, чем на 
юго-западных макросклонах, где они выражены на самых высоких гор- 
ных хребтах. Соответственно наблюдается и вертикальное перераспреде- 
ление определенных групп моллюсков. Однако действие всех перечис- 
ленных причин, нарушающих вертикальпую пояспость постепенно умень- 
щается с высотой и в высокогорье проявляется слабо. 
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